Titolo

Giudizio e responsabilita disciplinare — standard probatorio — certezza assoluta della commissione dell’illecito — non occorre -
indizi gravi, precisi e concordanti - ragionevole affidamento della violazione contestata — sufficienza — regola del piu probabile
che non

Descrizione

Il valore probatorio sufficiente per appurare la realizzazione di un illecito disciplinare si deve attestare a un livello superiore alla
semplice valutazione di probabilita, ma inferiore all'esclusione di ogni ragionevole dubbio (come invece & previsto nel processo
penale), nel senso che é necessario e sufficiente acquisire - sulla base di indizi gravi, precisi e concordanti - una ragionevole
certezza in ordine alla commissione dell’illecito (tra le pit recenti CFA, SS.UU. n. 2/2023-2024; Sez. |, n. 24/2022-203; Sez. 1V,
n. 18/2022-2023; CFA, Sez. |, n. 87/2021-2022; CFA, Sez. |, n. 81/2021-2022; CFA, sez. |, n. 76/2021- 2022; CFA, Sez. I, n.
68/2021-2022; CFA, SS.UU., n. 35/2021-2022; dettagliatamente, CFA, SS. UU., n. 105/2020-2021). E’ ormai consolidato
l'orientamento della giurisprudenza federale secondo cui, per ritenere la responsabilita da parte del soggetto incolpato di una
violazione disciplinare sportiva, puo ritenersi sufficiente un grado inferiore alla valenza assoluta delle prove, ottenuto sulla base
di indizi gravi, precisi e concordanti, in modo tale da acquisire una ragionevole certezza in ordine alla commissione dellillecito
(Corte federale d’appello, SS.UU., n. 19/2020-2021). La prova di un fatto, specialmente in riferimento ad un illecito sportivo,
puo anche essere e, talvolta, non puo che essere, logica piuttosto che fattuale (CGF, 19 agosto 2011, C.U. n. 47/CGF del 19
settembre 2011). La definizione dello standard probatorio ha anche ricevuto, nellordinamento sportivo, una codificazione
espressa in materia di violazione delle norme anti-doping, laddove si prevede che il grado di prova richiesto, "per potersi
ritenere sussistente una violazione, deve essere comunque superiore alla semplice valutazione della probabilita, ma inferiore
allesclusione di ogni ragionevole dubbio"”, cosi concludendo come a tale principio debba oramai assegnarsi una portata
generale (CFA, SS.UU., n. 105/2020-2021; CFA, Sez. |, n. 87/2023-2024).

Stagione Sportiva
2024-2025

Numero
n. 56/CFA/2024-2025/E

Presidente

Torsello

Relatore
Tucciarelli

Riferimenti normativi
art. 44 CGS

Provvedimenti

SEZ | - DECISIONE N. 0056 CFA del 29 novembre 2024 (Sig. Andrea Riccardi/Procura Federale)


https://figc.it/it/federazione/giustizia-sportiva/provvedimenti/corte-federale-appello/sez-i-decisione-n-0056-cfa-del-29-novembre-2024/

	Titolo
	Descrizione
	Stagione Sportiva
	Numero
	Presidente
	Relatore
	Riferimenti normativi
	Provvedimenti
	SEZ. I - DECISIONE N. 0056 CFA del 29 novembre 2024 (Sig. Andrea Riccardi/Procura Federale)


