
FEDERAZIONE ITALIANA GIUOCO CALCIO 
                                                      00198 ROMA – VIA GREGORIO ALLEGRI, 14 

           CASELLA POSTALE 2450 

                                                    _______ 
 
 

COMUNICATO UFFICIALE N. 8/Cf 
            (2006/2007) 
 

La Corte Federale, composta dai Sigg.ri: 
 
Dott. Pasquale de LISE  - Presidente 
Prof. Piero SANDULLI  - Componente 
Prof. Mario SANINO   - Componente 
Prof. Mario SERIO   - Componente 
Prof. Silvio TRAVERSA  - Componente 
 
assistita per la Segreteria dall’Avv. Ludovico Capece,  
 
nella riunione, tenuta in Roma il 4 ottobre 2006, ha adottato le decisioni, i cui dispositivi, qui di 
seguito si trascrivono. 
 
1.  RICORSO DELL’A.E. GIANLUCA PAPARESTA, AI SENSI DELL’ART. 32, COMMA 
5, DELLO STATUTO DELLA F.I.G.C., AVVERSO IL PROVVEDIMENTO DI 
SOSPENSIONE CAUTELATIVA DI MESI DUE ADOTTATO DAL PRESIDENTE DELLA 
COMMISSIONE NAZIONALE DI DISCIPLINA CON DELIBERA N. 13 DEL 4 LUGLIO 
2006.  
2. RICORSO AI SENSI DELL’ART. 32, COMMA 6, STATUTO F.I.G.C. E ART. 22, 
COMMA 1, LETT. c) CODICE DI GIUSTIZIA SPORTIVA, DELL’ A.E. GIANLUCA 
PAPARESTA 
 
La Corte Federale, previa riunione dei due ricorsi, dichiara improcedibile il n. 1 ed accoglie il n. 2. 
 
3.   RICORSO DI ULTIMA ISTANZA AI SENSI DELL’ART. 32, COMMA 7, STATUTO 
F.I.G.C. E ART. 38, CODICE GIUSTIZIA SPORTIVA DEL SIG. MARCO PACENZA 
AVVERSO LA SANZIONE DELL’INIBIZIONE PER ANNI QUATTRO INFLITTA A 
SEGUITO DEL DEFERIMENTO DEL PROCURATORE FEDERALE (Delibera C.A.F. 
Com. Uff. n.51/C del 21 giugno 2005) 
 
La Corte Federale rinvia a nuovo ruolo la trattazione del ricorso. 
 
4. RICORSO DELL’A.S.D. BORGOLAVEZZARO AVVERSO DECISIONI ADOTTATE 
DAL COMITATO REGIONALE PIEMONTE V.A. DI CUI AL COM. UFF. N. 2 DEL 19 
LUGLIO 2006   
 
La Corte Federale dichiara il ricorso inammissibile. 
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5. RICORSO DEL PROCURATORE FEDERALE AI SENSI DELL’ART. 32, COMMA 7, 
STATUTO F.I.G.C. E ART. 22, COMMA 1, LETT. b), CODICE GIUSTIZIA SPORTIVA, 
PER L’ACCERTAMENTO DELL’INCOMPATIBILITA’ A CARICO DEL DOTT. 
ANTONIO GUASTONI  
 

Ordinanza istruttoria 
La Corte Federale, 
- vista la nota in data 11 settembre 2006 con la quale il Procuratore Federale rimetteva gli atti alla 
Corte per l’accertamento della incompatibilità fra le cariche ricoperte dal Dott. Antonio Guastoni;  
- vista la nota del dott. Guastoni del 21 settembre 2006 con la quale chiede gli atti prodotti dal 
Procuratore Federale; 
- ritenuto che con nota del 2 ottobre 2006 la Segreteria della Corte ha provveduto ad inviare 
all’interessato gli atti richiesti inerenti il giudizio sulla incompatibilità; 
- ritenuto che occorre assegnare al Procuratore Federale ed al Dott. Guastoni un termine per la 
presentazione di eventuali memorie 
 

P.Q.M. 
 

fissa al 20 ottobre 2006 il termine per la eventuale presentazione alla Segreteria della Corte di 
memorie e documenti e riserva la fissazione della data della riunione nella quale saranno sentite le 
parti. 
 
6. RICORSO AI SENSI DELL’ART. 32, COMMA 5, STATUTO F.I.G.C. E ART. 22, 
COMMA 3, CODICE DI GIUSTIZIA SPORTIVA, DELLA SOCIETA’ RAVENNA 
CALCIO PER LESIONE DIRITTI SPORTIVI 
 
La Corte Federale dichiara il ricorso inammissibile. 
 
7. RICHIESTA DEL COMMISSARIO STRAORDINARIO AI SENSI DELL’ART. 32 
COMMA 8, STATUTO F.I.G.C. E ART. 22, COMMA 1, LETT. a), CODICE DI GIUSTIZIA 
SPORTIVA, PER L’INTERPRETAZIONE DEL C.U. N. 180/A DEL 31.3.2006 CON 
RIFERIMENTO AI PREMI INDIVIDUALI E COLLETTIVI 
 
La Corte Federale esprime il parere nei sensi di cui in motivazione. 
 

-.-.-.-.-.-.-.-.-.- 
 

8.   RICHIESTE DI PARERE DEL COMMISSARIO STRAORDINARIO, EX ARTT. 30, 
COMMA 9, DELLO STATUTO FEDERALE E 20 DEL CODICE DI GIUSTIZIA 
SPORTIVA, SU ISTANZE DI GRAZIA DI TESSERATI 
 
La Corte Federale, dopo l’illustrazione da parte dei relatori, ha formulato, in merito alle istanze dei 
sottonotati tesserati, i pareri di competenza così come di seguito riportati: 
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calciatori 
 
Fiorello Tocci, Natale Maggio, Paolo Alessio, Luca Tranquilli, Enrico Nisticò, Alberto De 
Poli, Marco Simeoni, Antonio Caridi, Giuseppe Giandinoto, Domenico Aiello, Pasqualino 
Laratta, Francesco Brunetto, Jonathan Chiappini, Emanuele Nassisi, Luca Giannandrea, 
Mirko Mentini, Pasquale Demartis.  
sfavorevole, in quanto la Corte non ha ritenuto sussistenti i presupposti idonei per la 
concessione dell’invocato beneficio.  
 
Antonio Leonardo Castiello,Gianni Mancini, Cristiano Gigli 
Sfavorevole, in quanto la Corte non ha ritenuto, allo stato, sussistenti i presupposti idonei per 
la concessione dell’invocato beneficio. 
 
Christian Ruilli, Danilo Angotti, Massimiliano Ficarra, Paolo Ravera, Giovanni Russo, 
Antonio Mazzacane,  
sfavorevole, in quanto non sono emersi elementi nuovi, idonei  per la conces-                                                                                
sione del richiesto beneficio, già negato in precedenza. 
 
tecnici 
 
Raffaele Pasquino, Lorenzo Macchione. 
sfavorevole, in quanto la Corte non ha ritenuto sussistenti i presupposti idonei per la 
concessione dell’invocato beneficio.  
 

 
     
 
 
 IL PRESIDENTE 

                  (Dott. Pasquale de Lise) 
 
 
Pubblicato in Roma il 4 ottobre 2006 

 

IL SEGRETARIO    IL COMMISSARIO STRAORDINARIO 
(Antonio Di Sebastiano)          (Avv. Luca Pancalli) 


