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COLLEGIO_

Prof. Mario Serio — Presidente; Dr. G. Paolo QxilDr. Gabriele De Sanctis, Dr. Vito Giampietro,
Avv. Laura Vasselli — Componenti; Dr. Raimondo @#da— Rappresentante A.LLA.; Dr. Antonio
Metitieri — Segretario.

1. RICORSO PROCURATORE FEDERALE AVVERSO IL PROSCIOGLIM ENTO DEL
SIG. SEBASTIANO FARACI DALLA VIOLAZIONE DI CUI ALL’ ART. 1, COMMA 1,
C.G.S. IN RELAZIONE ALL’ART. 30, COMMI 2 E 4, STATU TO FEDERALE, SEGUITO
PROPRIO DEFERIMENTO - NOTA N. 5080/103PF11-12/GT/DL - (Delibera della
Commissione Disciplinare presso il Settore Teckidds.C. — Com. Uff. n. 126 del 17.4.2012)

La Procura Federale ha impugnato davanti a questee Ga decisione con cui la Commissione
Disciplinare presso il Settore Tecnico ha proscidtllenatore Faraci Sebastiano (Com. Uff. n. 126
del 17.4.2012) dalla violazione di cui all'art. dgmma 1 C.G.S. correlato all'art. 30 dello Statuto
Federale, avendo ritenuto,sulla base di una delibssunta dal TNAS in data 4.10.2010 nel lodo
Setten e Treviso c/ F.I.G.C., che il predetto, d&fgoer aver sporto una denuncia-querela contro al
tesserato senza aver preventivamente richiestdteduto la prescritta aurorizzazione federale, non
avesse violato il vincolo di giustizia in quani@aZione penale era da ritenersi libera non troeand
tutela nell'ambito della giurisdizione domestica”.

Sostiene che la tesi privilegiata in primamgta non possa essere condivisa vuoi perche voteera
il principio di autonomia dell'ordinamento sportjveuoi perche Il'obbligo previsto dalla norma
statutaria non comporta alcuna lesione dei didéi tesserato, vuoi infine perche e inesatto che
I'ordinamento federale sia carente di strumenteagiarantire la tutela di tali diritti; chiede,rfgnto la
riforma della decisione gravata.

Il ricorso non pud essere accolto ma nanlgeagioni succintamente rappresentate nellanscar
ed apodittica motivazione della Commissione Discagk.

Gia, infatti, questa Corte, anche a Sezldnite, ha chiarito che I'organizzazione federale e
attrezzata con efficienti strutture per garantirgrapri tesserati le piu soddisfacenti salvaguauki
diritti individuali.

Cio chiarito € pero da evidenziare comepprafondita ed attenta lettura degli atti riguartdéan
fattispecie non fornisce prove tranquillanti cilavvenuta consumazione dell'infrazione contestata
all'incolpato.

Ed invero, ove si esamini col dovuto sctapa denuncia-querela sporta il 19.3.2011 presso
il Commissariato di P.S. "Barriera Milano" di rar,costituente l'oggetto della condotta
antiregolamentare perseguita,ci si accorge comstdasa venne indirizzata contro "persona da
identificare”, contro soggetto, cioe, di cui iF&a non aveva certa e precisa contezza.



Ne pud opporsi a confutazione che,nelaaiel relativo verbale, il querelante abbia riferiti
aver appreso, da notizie di stampa, che l'autolfagigressione in suo danno andava identificato in
certo Tarallo Michele, tesserato per un sodalizempntese, in quanto tale precisazione,sia per
l'opinabile attendibilita della fonte, sia per Ipficito timore di evitare il rischio di possibili
ripercussioni di natura giudiziaria, non puo quedifsi correttamente come un vero e proprio atto di
accusa, ma piuttosto come un imput investigativmifo per il proseguimento e lo sviluppo delle
indagini.

Da quanto sopra € lecito dedurre che amnemio di presentazione della querela mancasse
nell'attuale incolpato la consapevolezza di agie@ confronti di altro tesserato e, quindi, di
contravvenire al vincolo di giustizia di guisa dhedecisione di primo grado va, sia pure per ragion
totalmente diverse, confermata.

Per questi motivi la C.G.F. respinge il come sqpaposto dal Procuratore Federale.

2. RICORSO FINPLANET FIUMICINO AVVERSO LA SANZIONE DE LLA SQUALIFICA
PER 2 GIORNATE EFFETTIVE DI GARA INFLITTA AL CALC. FRANCESCO
MOLITIERNO SEGUITO GARA FINPLANET FIUMICINO CALCIO A5/LUPARENSE
CALCIO A5 DEL 21.4.2012(Delibera del Giudice Sportivo presso la Divisidb&cio a Cinque
— Com. Uff. n. 744 del 24.4.2012)

Il Giudice Sportivo la presso la Divisione Calci@€aque, con decisione pubblicata sul Com. Uff.
n. 744 del 24.4.2012, ha inflitto la sanzione deltpualifica per 2 giornate effettive di gara al
calciatore Francesco Molitierno.

Tale decisione veniva assunta perché, duranteohitno Finplanet Fiumicino/Luparense disputato
i1 21.4.2012, il Molitierno veniva espulso per coonfamento offensivo e minaccioso nei confronti dei
calciatori avversari, nel’abbandonare il terrenogobco scagliava in campo una sedia ubicata nei
pressi della panchina senza colpire alcuno.

Avverso tale provvedimento la societa Finplanetniaino ha preannunziato reclamo innanzi a
questa Corte di Giustizia Federale con atto de}.2612 formulando contestuale richiesta degli “Atti
Ufficiali”.

Istruito il reclamo e fissata la data della camdraconsiglio, nelle more della trattazione, la
ricorrente, con nota trasmessa il 22.5.2012, iaedtrformale rinuncia all’azione.

La Corte premesso che ai sensi dell’'art. 33, corh®aC.G.S., le parti hanno facolta di non dare
seguito al preannuncio di reclamo o di rinuncigsdima che si sia proceduto in merito e che la
rinuncia o il ritiro del reclamo non ha effetto tswito per i procedimenti di illecito sportivo, prelli
che riguardano la posizione irregolare dei calciagoper i procedimenti introdotti per iniziativa d
Organi federali e operanti nellambito federalerdostanze, quest'ultime escludibili nel caso di
specie), dichiara estinto il procedimento.

Per questi motivi la C.G.F. preso atto della rinanal reclamo come sopra proposto dalla
Finplanet Fiumicino di Fiumicino (Roma), dichiastinto il procedimento.

Dispone addebitarsi la tassa reclamo.



3. RICORSO A.S.D. VIRTUS PRATOLA CALCIO AVVERSO LE SAN ZIONI:
- AMMENDA DI € 300,00 ALLA RECLAMANTE;
- INIBIZIONE A SVOLGERE OGNI ATTIVITA FINO AL 30.9 .2012 AL SIG. DI
BENEDETTO SERGIO, DIRIGENTE DELLA SOCIETA;
- SQUALIFICA FIN AL 31.5.2012 AL CALCIATORE PEZZI A NTONIO,
INFLITTE SEGUITO GARA DEL CAMPIONATO REGIONALE ALLI  EVI, VIRTUS
PRATOLA CALCIO/PINETO CALCIO DELL1.3.2012 (Delibera della Commissione
Disciplinare Territoriale presso il Comitato Regaa Abruzzo — Com. Uff. n. 63 del 26.4.2012)

L’ A.D.S. Virtus Pratola Calcio ha proposto reclansontro il provvedimento del Giudice
Sportivo, pubblicato nel Com. Uff. n. 51 dell'8.312, con il quale e stata irrogata a carico della
societa I'ammenda di € 300,00, a carico del ditgg&ergio Di Benedetto I'inibizione a svolgere ogni
attivita fino al 31.3.2013 e a carico del calciatémntonio Pezzi la squalifica fino al 30.6.2012r pe
comportamenti gravemente antisportivi tenuti in astone della gara tra la reclamante e
I'Associazione Sportiva Pineto Calcio, disputath 3.2012.

Preliminarmente il collegio rileva come la reclaraabbia gia proposto reclamo -unitamente agli
altri due soggetti sanzionati, anche se con appetbnomi- al Giudice Sportivo di secondo grado,
ossia alla Commissione Disciplinare Territorialbe cdopo aver svolto una scrupolosa istruttoria, ha
ridotto sia la squalifica inflitta al calciatorese l'inibizione inflitta al suddetto dirigente,idermando
invece la sanzione dell'ammenda a carico dellaetaci

Cio risulta dal Com. Uff. n. 63 del 26.4.2012.

Tale circostanza rende inammissibile il ricorsgseesio quella una decisione definitiva che non
tollera ulteriori gradi di giudizio, cosi come pigto dall'ordinamento sportivo.

Per questi motivi la C.G.F. dichiara inammissihllgicorso come sopra proposto dall’A.S.D.
Virtus Pratola Calcio di Pratola Peligna (L’Aquila)

Dispone addebitarsi la tassa reclamo.

4. RICORSO A.S.D. LORETO APRUTINO CALCIO A5 AVVERSO LA SANZIONE DELLA
SQUALIFICA PER 3 GIORNATE EFFETTIVE DI GARA INFLITT A AL CALCIATORE
CAPUOZZO ANTONIO SEGUITO GARA DI PLAY OFF CAGLIARI CALCIO
A5/LORETO APRUTINO DEL 12.5.2012 (Delibera del Giudice Sportivo presso la Divisione
Calcio a Cinque — Com. Uff. n. 805 del 14.5.2012)

Il Giudice Sportivo presso la Divisione Calcio anQue(Com. Uff. n. 805 del 14.5.2012), in
relazione alla gara di Play Off Serie A2 Secongtod del Campionato Nazionale Calcio a Cinque,
Cagliari Calcio/Loreto Aprutino svoltasi il 12.5.PD, irrogava varie sanzioni nei confronti di piu
tesserati della Loreto Aprutino, tra le quali laialifica per tre gare al calciatore (portiere) Cagno
Antonio “perché a fine gara colpiva con un calanodirigente della squadra avversaria”.

In data 21.5.2012, la Loreto Aprutino, nel faredegqcenza ed accettare gli altri punti oggetto
della decisione del Giudice Sportivo, ricorrevaosalvverso la suddetta squalifica, lamentando
anzitutto che nel referto del Commissario di Cammnca totalmente ogni riferimento all'indebito
ingresso sul terreno di gioco, al termine dellaagati decine di sostenitori della societa Cagliari
Calcio e poi che, a seguito di tale ingresso, p@mezo, circondato da 2/3 persone che tentavano di
aggredirlo, scalciava uno di esse - e non un ditgyeella squadra ospitante - per crearsi un varco
riparare negli spogliatoi.

Conclusivamente la ricorrente societa chiede, aistruttoria supplemento di referto da parte
del Commissario di Campo, volto ad accertare fatt@rcostanze riportate nel ricorso e, nel mefdo,
riduzione della squalifica della sanzione irrogat&apuozzo, con eventuale irrogazione di sanzone
carico del Cagliari Calcio, all’esito dell'integiane di refertazione da parte del menzionato
Commissario di Campo.

Il ricorso va respinto.



Anzitutto, dall’allegato di referto si rileva cheGommissario di Campo, invero, da atto che
alcune persone non autorizzate erano indebitamemii@te nel terreno di gioco a fine gara (un
sostenitore della Loreto Aprutino e un paio digknti, non in elenco, della soc. Cagliari) e |vd,
altresi, una descrizione dettagliata dell’accadinopase al quale il portiere Capuozzo Antonio
profferiva frase volgare e, avvicinatosi al dirigeerlel Cagliari, signor Licheri, colpiva quest’utid
con un calcio all'altezza dell’addome.

In presenza di siffatta chiara ed esaustiva déeagz non puo non valorizzarsi il valore di
prova privilegiata attribuibile ai referti arbitra per conseguenza, ritenuta la superfluita dbliesto
supplemento istruttorio e valutato il descritto gmrtamento del calciatore siccome connotato da
intensa deplorevolezza, la Corte di Giustizia Falgerigetta il ricorso e dispone I'incameramento
della tassa.

Per questi motivi la C.G.F. respinge il ricorso eorsopra proposto dall’A.S.D. Loreto
Aprutino Calcio a 5 di Loreto Aprutino (Pescara).

Dispone addebitarsi la tassa reclamo.
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